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INTEGRIDAD ACADEMICA Y CODIGO DE HONOR

Este curso se compromete con la construccién de una cultura de respeto e integridad, por lo que se
adscribe al Codigo de Honor UC, declarando que, “Como miembro de la comunidad de la Pontificia
Universidad Catdlica de Chile, me comprometo a respetar los principios y normativas que la rigen.
Asimismo, me comprometo a actuar con rectitud y honestidad en las relaciones con los demas
integrantes de la comunidad y en la realizacién de todo trabajo, particularmente en aquellas
actividades vinculadas a la docencia, al aprendizaje y la creacidn, difusidn y transferencia del
conocimiento. Ademas, me comprometo a velar por la dignidad e integridad de las personas,
evitando incurrir en y, rechazando, toda conducta abusiva de caracter fisico, verbal, psicoldgico y de
violencia sexual. Del mismo modo, asumo el compromiso de cuidar los bienes de la Universidad”.

Asimismo, este curso se compromete con aportar a la construccidn de una cultura de Integridad
Académica, reconociéndola como uno de los pilares de la formacion de los y las estudiantes,
promoviendo en las metodologias de ensefianza-aprendizaje los valores de: honestidad, veracidad,
confianza, justicia, respeto y responsabilidad.



I DESCRIPCION DEL CURSO

El curso promueve que el/la estudiante desarrolle conocimiento de los principales aspectos de la
teoria légica y semantica de la argumentacidn, tanto en cuestiones histéricas como tedricas y en el
manejo de procedimientos formales y materiales especificos. Se contempla una revision general de
las fases del desarrollo histdrico de la disciplina, con especial énfasis en la fisonomia dada a ésta
sobre todo por autores como G. Frege y Ch. S. Peirce. Mediante estrategias metodolégicas como,
catedra, lectura y discusién de textos, y desarrollo de ejercicios en clases. La evaluacion de los
contenidos tratados se realizard por medio de evaluaciones como pruebas y trabajos de
investigacion.

Il RESULTADOS DE APRENDIZAIJE

1. Evaluar los principales aspectos de la teoria logica y de la argumentacion, tanto en cuestiones
histéricas como tedricas y en el manejo de procedimientos formales y materiales especificos.

2. Estructurar tipos fundamentales de discursos de acuerdo con las normas del lenguaje formal y
técnico-disciplinar.

3. Conceptualizar las nociones de verdad factual y verdad légica desde las diferencias entre
componentes referenciales y formales del lenguaje.

4. Descubrir las complejidades que trae consigo el problema de las modalidades de verdad y de
conviccidn en los procesos de formacidn de creencias.

5. Estudiar los riesgos de inconsistencias y paradojas que se introducen en el discurso racional con
las dimensiones de la creencia y su traspaso comunicativo.



. CONTENIDOS

1. Teoria general de los signos y teoria general del sentido.
1.1. Teoria de los signos de Ch. S. Peirce.

1.2. Teoria del sentido de Frege.

2. Logica Proposicional (LP).

2.1. Partes principales del lenguaje de la LP.

2.2. Notaciones estdndar y polaca.

2.3. Métodos de establecimiento de féormulas de la LP.
2.4. Equivalencias veritativo-funcionales.

2.5. Reglas de resolucién de Quine.

3. Ldgica Cuantificacional (LC).
3.1. Nociones basicas de la LC: predicados, cuantificadores, afirmacion y negacion.
3.2. Inferencias inmediatas.

3.3. Inferencias mediatas.

4. Teoria de los estados de conviccion.

4.1. Objetivismo y subjetivismo de la verdad y el problema de las modalidades.
4.2. Algunos ejemplos de simbolizacién.

4.3. Teoria de razonadores de Smullyan: entre ldgica y epistémica.

4.4. El llamado “Problema de Gettier” y su repercusién en la comunicacion y la conviccion.



V. ESTRATEGIAS METODOLOGICAS

- Catedra
- Lectura y discusion de textos

- Desarrollo de ejercicios

V. ESTRATEGIAS EVALUATIVAS

- Trabajo de investigacion: 25%
- Prueba escrita: 50%

- Prueba escrita: 25%
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